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摘 要:自1980年以来,美国先后5次修订学科专业分类目录,已逐步形成独具特色、科学完备的成熟制度

体系。美国学科专业分类目录的革新是内外部多要素、多方力量交互耦合的动态过程,其演进逻辑是以政府

主持为主导的规制性驱动系统、以多主体协作为支持的规范性驱动系统、以经济转型升级为引领的社会认知

性驱动系统协同作用,赋能其学科群、专业类与专业、新兴交叉学科等核心要素结构进行调整,再自下而上反

馈于构建行为主体修订、发布,此过程循环往复、螺旋式提升。其建构机理即科学严谨与民主开放的建构理

念;“三要求”与“四标准”的修订条件;“收集数据+统计分析”“调研论证+拟定草案”与“集体审议+公众反

馈”三阶段的科学评议程序。未来应通过赋能制度创新与理顺运行机制、建立各学历层次目录协同管理与修

订机制、持续推进学科专业结构布局优化、推动新兴交叉学科发展等途径加强我国学科专业目录建设。
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  学科专业目录是关系到人才培养、学位授予、学
科规划与发展、高等教育与社会协调发展等教育事

业内各项工作的基础性建设,是推进高等教育高质

量发展的有力抓手与重要工具。党的二十大报告指

出,要全面提高人才自主培养质量,着力造就拔尖创

新人才,学科专业的结构和质量是直接影响高等教

育人才培养质量以及服务国家和区域经济社会发展

能力的首要因素。2023年3月,教育部等五部门印

发了《普通高等教育学科专业设置调整优化改革方

案》,突出强调了从理念思路、体制机制、方法举措等

方面进行创新的学科专业设置调整优化着力点,优
化同新发展格局相适应的学科专业结构是服务支撑

中国式现代化建设的必然要求。纵观全球高等教育

发展史,各国家都有自身独特的学科专业体系。以

美国为例,其学科专业分类目录(Classificationof
InstructionalPrograms,CIP)是由美国国家教育统

计中心(NationalCenterforEducationStatistics,
NCES)编制,美国教育部(U.S.Departmentof
Education,USDE)发布。CIP自1980年首次发布,
每隔5年或10年会修订一次,现已更新到第六版。
随着新世纪以来高等教育国际化进程的深入演进,
以及我国持续推进“双一流”建设的自身需要,深入

探讨以美国为代表的发达国家的成熟学科专业分类

目录设置体系,对加快建设中国特色、国际水平的一

流学科专业体系具有相当的学术价值和现实意义。
目前,我国关于美国学科专业分类目录的研究

总体较少。鲍嵘基于CIP-2000较为完善与成熟的

编制理念与技术,认为我国学科专业分类系统应实

现指导性与服务性的转变[1]。张振刚、向敛锐从

CIP-2000的结构、功能等多个方面进行系统研究,
从目录的衔接、人才的培养、政府的作用三个方面总

结出美国学科专业分类目录的特点与对我国的启



示[2]。郤江波基于CIP-2000中美研究生学科专业

目录的理念、分类、形式与内容上的不同开展比较,
从理念、内容调整、科学与衔接四个方面得出启

示[3]。刘文霞、郭雷振则主要研究美国学科专业分

类目录的设置问题,并兼论美国的本科专业结构,进
一步发现研究型大学中10个学科群的专业是本科

专业的主体,且大量新兴交叉学科未能融入CIP-
2000中等后教育专业目录[4]。张炜从最新版美国

学科专业分类目录中发现了三类代码数量进一步增

加、新兴交叉学科迅速发展的新变化,并从基本概

念、学科专业数量、学科专业交叉融合三个方面进行

中美比较分析,最后总结出我国应坚持中国特色进

行学科专业的设置与管理[5]。总的来说,以往的研

究多是以单年份,且主要是探讨CIP-2000及之前的

学科专业分类目录,缺乏关于CIP的最新研究成

果,也缺乏从纵向历史变化的视角对美国学科专业

分类目录的历史变迁机制进行深度探讨。基于此,
本研究通过美国学科专业分类目录发展与演变的角

度,深入探讨美国学科专业分类目录的体系结构、演
进逻辑与建构机理,以期为我国学科专业目录的科

学设计提供有益借鉴。

一、美国学科专业分类目录的基本概况

CIP是美国国家教育统计中心在收录全国中学

后教育机构开设的学科专业统计分类并以代码形式

编订,最终进行公布的数据系统。其通用于本专科

与研究生各个层次的学科专业,是一个极具凝练概

括的结构框架。需要指出的是,美国的学科专业更

多是指一组课程与实践的有机整合。CIP将学科专

业划分为3个层次,即学科群、学科(专业类)与专

业,3个层次分别有其对应的代码。学科群由2位

数代码表示,使用粗体字与大写字母,每个2位数代

码都使用定义来描述与其相关的内容领域与主题,
每个2位数代码包含若干个其下属的4位数代码;
学科由4位数代码表示,使用粗体字,每个4位数代

码至少包含一个6位数代码;专业由6位数代码表

示,数量最多。
以CIP-2020为例[6],01是指农业/动物/植物/

兽医科学及相关领域的学科群,其下有19个学科与

95个专业,如01.02、01.03是指该学科群下的农业

机械化、农业生产经营的一组专业群,01.0204、01.
0304是指具体的农业动力机械操作、农作物生产专

业,具有明显的层级性。CIP代码每个层次都有为

交叉学科预留空间,如CIP-2020,学科群层次中有

一个“交叉学科”的学科群,代码为30(MULTI/
INTERDISCIPLINARYSTUDIES),包括30.01
生物和物理科学、30.10生物心理学、30.16会计和

计算机科学、30.27人类生物学等学科专业;学科层

次中,大部分学科群内部同样设置了某个或多个交

叉学科,极少部分如04建筑和相关服务等学科群没

有设置交叉学科。交叉学科有其专属代码,一般以

**.00或**.01表示,同时用“综合”(General)
二字标注。例如,01.00农业(综合)、11.01计算机

和信息科学(综合)、13.01教育(综合);专业层次

中,有的学科内部同样设置了某个交叉专业,交叉专

业也有其专属代码,一般以**.**00或**.*
*.01表示,用“综合”(General)二字标注。例如,
01.0101农业商业和管理(综合)、01.0901动物科学

(综合)、11.0101计算机和信息科学(综合)、13.
0301课程和教学(综合)。面对科技与经济的快速

变革,CIP也设置了与之相对应的新兴学科专属代

码,在第二、三层次中以**.99、**.**99表

示,用“其他”(Other)标注。例如,12.99烹饪、娱乐

和个人服务(其他),51.99卫生专业和相关临床科

学(其他),52.99商业、管理、营销和相关支持服务

(其他),10.9999通信技术/技术员和支持服务(其
他),14.0999计算机工程(其他),49.9999运输和材

料搬运(其他)等。
自1980年首次公布以来,CIP一直被用于美国

国家教育统计中心发布的中学后教育综合数据系统

(IntegratedPostsecondaryEducationDataSystem,
IPEDS)以编码学位与证书的完成情况[7-8],为美国

高校自主设置人才培养方案和学科发展规划提供指

示。CIP还被联邦政府教育部与其他机构如民权办

公室 (OCR)、职 业 技 术 与 成 人 教 育 办 公 室

(OCTAE)、特殊教育办公室(OSE)、国家自然科学

基金会(NSF)、商务部(USDC)等所使用。例如,美
国劳工统计局(BLS)就通过调查数据并辅以CIP的

目录数据来了解毕业生的就业情况[9]。州政府机

构、学科专业认证机构、专业学会或协会以及学术团

体等也利用CIP进行相关工作。CIP也被运用到有

关学生成长心理、学习指导等方面的研究中,如美国

职业技术教育(CTE)中青少年大脑发育与课程选

择与职业决策的研究[10]。总的来说,CIP在美国整

个教育系统乃至其他领域相关工作扮演着指导、协
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调、规范的多重角色,是推动人才培养、学科建设等

持续改革的关键力量。

二、美国学科专业分类目录的演进逻辑

(一)美国学科专业分类目录变革的动力机制

1.以政府主持作为主导的规制性驱动系统

美国政府作为外在、强制的力量主持学科专业

分类目录的修订工作是学科专业分类目录变革的直

接动力,其体现在以政府为主导的有计划、有组织、
有目的地搜集基层数据并筛选整理发布,为整个社

会尤其是教育系统服务。美国政府不仅大力投入经

费给予支撑,还运用总统行政命令、优惠扶持政策、
修订政策文本与提出指导性政策意见等来引导学科

专业分类目录的建设,并通过各州的高等教育委员

会与协调委员会加强管理。美国政府在学科专业信

息与管理系统上发挥积极作用一方面为了满足基层

的需求,另一方面是为了满足国家改革与国家发展

战略的需求。而学科专业分类目录的建构依赖于以

重干预轻引导为特点的政府控制力,是NCES在外

部环境挤压下与基层高度互动,通过统计教育机构、
教育数据统计系统、国家自然科学基金等组织增减

的学科专业分类目录数据进行程序编制,最终由教

育部颁发的一个兼顾科学严谨与民主开放的过程。
2.以多主体协作作为支持的规范性驱动系统

美国学科专业分类目录修订工作运转的连续与

稳定是美国高等学校、认证评估中介机构、专业学会

或协会以及学术团体等多个专业性组织辅助与协调

的结果。该制度性力量主要分为高校内部力量与非

政府的行业性力量。高等学校拥有实质的专业设置

自主权,高等学校内部董事会、校长、系(院)与行政

管理层相互制约的多方协作共治的组织架构为高校

学科专业规划、设置与实施的自由与灵活,以及规范

系统地全方位开展人才培育工作奠定基础。学术评

议会主要对学科专业发展和调整进行干预,依据高

校的层次、类型、特点、文化基础与发展规划,设计学

科专业与学生的培养计划。专业学会或协会以及一

些学术团体通过对高校学科专业广泛研讨与评估最

终反馈于编制中心,是政府、高校与其他社会机构沟

通协作的重要桥梁。例如,美国国家运动学会则对

CIP-2010中与运动学有关的代码使用与修订发挥

着重要建议指导作用[11]。专业认证机构如美国工

程技术认证协会(ABET)、全美大学工商学院联合

会(AACSB)等则发挥着监督、规范与控制的职能。

例如,2006年全美已有覆盖CIP-2000的19个学科

群与61个专业的近60多个学科专业认证机构。
ABET并于2006年认证了550多所学校的近2700
个专业,近九成的学校都运用了 CIP-2000的代

码[12-13]。奥本大学蒙哥马利分校(AUM)是亚拉巴

马州和美国东南部第一所提供根据CIP-2010中编

码为11.1003的项目的大学,并由州政府、企业以及

州内外研究生与本科生共同组成小组进行课程的调

查与评议[14]。
3.以经济转型升级作为引领的社会性驱动系统

CIP的演进是美国整个社会与文化共同体变动

中意识与行为塑造的结果。20世纪70年代以来,
在经济全球化趋势亟待调整深化,国内经济滞涨亟

待解决、新兴产业涌起亟待产业升级、联邦主义新困

境出现亟待分权政治制度完善的背景下,美国有效

应对国内外政治经济环境变动成功扭转局面,成为

世界新秩序的引领者,主导全球经济革命的方向。
与此同时,科学技术领域的巨大革新加剧了美国教

育战略的霸权向度,科技创新人才培养成为教育领

域的新指引。科学技术的快速发展促使学科专业不

断细分与综合,新兴学科与交叉学科不断涌现,传统

学科不断调整与整合,急需作为指导高等教育系统

内各项基础工作的学科专业分类目录适时更新。20
世纪90年代美国成立了劳工部21世纪就业技能调

查委员会(SCANS),深入研究经济转型升级对人才

与技术需求、市场择业竞争需求、学生专业选择需

求,并发表相关报告,紧密教育与社会联系,对21世

纪新修订版本的学科专业分类目录调整具有一定程

度的推动作用。21世纪随着第四次工业革命深入

演进,以大数据、人工智能、物联网、云计算等为代表

的信息系统和数字技术的颠覆性变革带动高效个性

化定制生产与服务,不断加强大学与社会的反向交

流。全新的教育生态着重培养与社会紧密融合的创

新型、高水平的技能型人才,是新学科专业分类目录

产生的源动力。美国在2016年发布《为未来人工智

能做准备》报告,2018年又制定《制定成功战略:美
国的STEM教育战略》,均提出致力培养服务第四

次工业革命的创新型人才。与之相匹配,CIP-2020
中已涌现出更多新兴应用工程领域的专业[15]。因

此,联邦政府收集的基层学科专业数据是经济、科技

与市场机制选择的结果。以经济转型升级作为学科

专业分类目录建设的引领是学科专业分类目录秉持

大格局和大视野来适应社会的深刻体现。
(二)美国学科专业分类目录要素结构的演进
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在规制性、规范性与社会认知性三大要素环境

的驱动下,相关主体采取相应策略,推动CIP修订

与完善。不同版本的CIP在学科群、专业类与专

业、新兴交叉学科的要素结构上展现出新状态与新

特征。绝大多数CIP名称对应的是中学后阶段提

供学分的学术与职业专业,在这些专业学习后会获

得公认的学位证书与奖励。同样CIP还包括其他

类型的专业,如有助于高级专业认证的各种卫生专

业的实习项目、个人提升与休闲项目、继续教育与职

业发展的项目。虽然这些项目都是非学分的,但其

代表了比重不断增加的与社会紧密联系的学习项

目,拥有可预见的未来。CIP-1990的修订将所有学

科专业分为7个类型,依据序号分别是学术与专业

型教育,消费与家务教育,技术教育/工业艺术教育,
预备役军官训练团教育,个人提升与休闲教育,牙
医、医疗与兽医住院医师教育,中学/第二文凭与证

书教育。而CIP-2000缩减学科专业类型至6个,去
除了消费与家务教育,将牙医、医疗与兽医住院医师

教育移位到第二种类型,随后无太大变动。
1.学科群

表1列出了5次修订的学科群名称及数量,从
中可以窥探出学科群的演进历程。从学科群的数量

上看,CIP-1985至CIP-2000[16-17],学科群的数量不

断下降,由42个减至38个,CIP-2000至 CIP-
2020[6,18]学科数量直线上升,由38个增至48个。
CIP-2000新增54历史学。CIP-2010学科群数量变

动最大,学科数量增加量最多。CIP-2010新增学科

群有21技术教育/工业艺术、28军事科学、领导与

作战艺术、32基本技能与发展/补救教育、33公民活

动、34与健康有关的知识和技能、35人际交往与社

会技能、36休闲与娱乐活动、37个人意识与自我完

善、53高中/中学文凭与证书与60住院医师培养
(2020更名为健康专业住院医师/职业培养)。CIP-
2020新增61医疗住院医师/职业培养。学科群的

增加与删除是伴随着其重整组合与移位而实现的,
也就是说一些学科的消除并不是完全地消除,其实

是融入其他学科中并重组的过程。
从学科群的重组上看,CIP-1990中,06工商管

理、07商业(行政支持),其他并入52工商管理与行

政服务;17健康联盟、18健康科学并入51医疗卫生

及相关科学,因此1985年至1990年共减少了两个

学科群。CIP-2000中,02农业科学一部分专业并入

01,重组成01农学、农业经营与相关科学,一部分并

入到26生物学与生物医学中,01又于2020年更名

为农业/动物/植物/兽医科学及相关领域;08市场

与销售并入52工商管理、营销与相关支持服务;20
职业家庭经济学并入19家庭经济学并更名为家庭

与消费科学/人文科学;45社会科学与历史学拆分

成45社会科学与历史学与54历史学,总的来说

1990年至2000年也共减少了两个学科群。CIP-
2010中,29军事技术拆分成28军事科学、领导与作

战艺术与29军事技术和应用科学。
从学科更名上来看,整体主要呈现出三大特点,

一是名称更加注重学科的服务性,二是名称依据一

些专业的分工更为细化,三是相似的名称不断综合

精炼。CIP-1990中,04建筑与环境设计更名为建筑

及相关专业;12消费者、个人与服务更名为个人及

综合服务;16外国语言更名为外国语言与文学;22
法学更名为法学与法律研究;23Letters更名为英语

语言与文学/Letters;25图书馆与档案学更名为图

书馆学;39神学更名为神学研究与宗教职业。CIP-
2000学科更名较多,共有15个学科群进行了名称

修改,在此选取具有代表性的变化举例。如04建筑

及相关专业更名为建筑及相关服务,11计算机与信

息科学更名为计算机与信息科学及支持服务等变化

更凸显出学科的服务性;09传播学更名为传播、新
闻及相关专业,27数学更名为数学与统计学等变化

突出学科名称不断细化;03自然资源保护与可持续

发展更名为自然资源与保护,22法学与法律研究更

名为法律职业与研究等变化突出学科名称不断综合

精炼。CIP-2010中,29军事技术更名为军事技术和

应用科学;43安全与防护服务更名为国土安全、执
法、消防与防护服务。CIP-2020的更名则有5个,
01农业、农业运营及相关科学更名为农业/动物/植
物/兽医科学及相关领域;12个人与餐饮服务更名

为餐饮、娱乐与个人服务;15工程技术与工程相关

领域更名为工程/工程相关技术/技师;31公园、娱
乐、休闲与健身研究更名为公园、娱乐、休闲、健身与

运动学;60住院医师培养更名为健康专业住院医

师/职业培养。
除此之外,其他部分学科的名称多次在变或持

续未变。如CIP-1985中的05区域与种族研究至

1990年加入了文化研究,2000年加入了性别研究,
2010年加入了群体研究;CIP-1985中的24自由/通
识研究于1990年更名为文理综合,持续到2010年

更名为文理、通识与人文,直至2020未变;49交通

与运输则经历了交通与运输服务工人、交通与运输

服务、运输与材料搬运、运输与材料搬运的更名路
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线;2000年51医疗卫生及相关科学更名为医疗卫

生及相关临床科学,2010又更名为卫生专业与相关

课程。而13教育学、14工学、30交叉学科、38哲学

与宗教、42心理学、46建造技术、48精密制造与50
可视与表演艺术则从未更名。

表1 美国学科专业分类目录的学科群变化概况

学科

群代码

学科群名称

CIP-1985 CIP-1990 CIP-2000 CIP-2010 CIP-2020

01 农业经济与农业生产 农业经济与生产
农学、农业经营

与相关科学

农业、农业运营

及相关科学

农业/动物/植物/
兽医科学及相关领域

02 农业科学 农业科学

03 自然资源可持续发展
自然资源保护与

可持续发展
自然资源与保护 自然资源与保护 自然资源与保护

04 建筑与环境设计 建筑及相关专业 建筑及相关服务 建筑与相关服务 建筑及相关服务

05 区域与种族研究
区域、种族和

文化研究

区域、种族、文化

与性别研究

地区、民族、文化、
性别与群体研究

地区、民族、文化、
性别与群体研究

06 工商管理

07 商业(行政支持),其他

08 市场与销售 销售与市场运作

09 传播学 传播学
传播、新闻及

相关专业

传播学、新闻学

与相关课程

传播学、新闻学

与相关课程

10 通信技术 通信技术
通信技术/技师

及支持服务

通信技术/技师

与支持服务

通信技术/技师

与支持服务

11 计算机与信息科学 计算机与信息科学
计算机与信息科学

及支持服务

计算机与信息科学

与支持服务

计算机与信息科学

与支持服务

12 消费者、个人与服务 个人及综合服务 个人与烹饪服务 个人与餐饮服务 餐饮、娱乐与个人服务

13 教育学 教育学 教育学 教育学 教育学

14 工学 工学 工学 工学 工学

15 工程与工程技术 工程技术 工程技术/技师
工程技术与

工程相关领域

工程/工程相关

技术/技师

16 外国语言 外国语言与文学
外国语言、

文学与语言学

外国语言、
文学与语言学

外国语言、
文学与语言学

17 健康联盟

18 健康科学

19 家庭经济学 家庭经济学
家庭与消费科学/

人文科学

家庭与消费科学/
人类科学

家庭与消费科学/
人类科学

20 职业家庭经济学 职业家庭经济学

21 技术教育/工业艺术 技术教育/工业艺术

22 法学 法学与法律研究 法律职业与研究 法律专业与研究 法律专业与研究

23 Letters
英语语言与文学/

Letters
英语语言与文学/

Letters
英语语言与文学/

文学

英语语言与文学/
文学

24 自由/通识研究 文理综合 文理综合 文理、通识与人文 文理、通识与人文

25 图书馆与档案学 图书馆学 图书馆学 图书馆学 图书馆学
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续表1 美国学科专业分类目录的学科群变化概况

学科

群代码

学科群名称

CIP-1985 CIP-1990 CIP-2000 CIP-2010 CIP-2020
26 生命科学 生物科学/生命科学 生物学与生物医学 生物与生物医学科学 生物与生物医学科学

27 数学 数学 数学与统计学 数学与统计学 数学与统计学

28
军事科学、领导与

作战艺术

军事科学、领导与

作战艺术

29 军事技术 军事技术 军事技术 军事技术和应用科学 军事技术和应用科学

30 交叉学科 交叉学科 交叉学科 交叉学科 交叉学科

31 公园及娱乐
公园、娱乐、
休闲与健身

公园、娱乐、
休闲与健身

公园、娱乐、
休闲与健身研究

公园、娱乐、休闲、
健身与运动学

32
基本技能与发展/

补救教育

基本技能与发展/
补救教育

33 公民活动 公民活动

34
与健康有关的

知识和技能

与健康有关的

知识和技能

35 人际交往与社会技能 人际交往与社会技能

36 休闲与娱乐活动 休闲与娱乐活动

37 个人意识与自我完善 个人意识与自我完善

38 哲学与宗教 哲学与宗教 哲学与宗教研究 哲学与宗教研究 哲学与宗教研究

39 神学 神学研究与宗教职业 神学与宗教职业 神学与宗教圣职 神学与宗教圣职

40 自然科学 自然科学 自然科学 物理科学(自然科学) 物理科学(自然科学)

41 科学技术 科学技术 科学技术/技师 科学技术/技术员 科学技术/技术员

42 心理学 心理学 心理学 心理学 心理学

43 防护服务 防护服务 安全与防护服务
国土安全、执法、
消防与防护服务

国土安全、执法、
消防与防护服务

44 公共事务 公共管理与服务
公共管理与

社会服务

公共管理与

社会服务专业

公共管理与

社会服务专业

45 社会科学 社会科学与历史学 社会科学 社会科学 社会科学

46 建造技术 建造技术 建造技术 建筑行业 建筑行业

47 机械与维修 机械与维修技术 机械与维修技术/技师 机械与维修技术/技师 机械与维修技术/技师

48 精密制造 精密制造技术 精密制造 精密制造 精密制造

49 交通与运输 交通与运输服务工人 交通与运输服务 运输与材料搬运 运输与材料搬运

50 可视与表演艺术 可视与表演艺术 可视与表演艺术 可视与表演艺术 可视与表演艺术

51
医疗卫生及

相关科学

医疗卫生及

相关临床科学

卫生专业与

相关课程

卫生专业与

相关课程

52 工商管理与行政服务
工商管理、营销

与相关支持服务

商业、管理、营销

与相关支持服务

商业、管理、营销

与相关支持服务

53 高中/中学文凭与证书 高中/中学文凭与证书

54 历史学 历史 历史

60 住院医师培养
健康专业住院医师

/职业培养

61
医疗住院医师/

职业培养

总数 42 40 38 47 48

    注:表中空白处代表某阶段无此学科群。
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  2.专业类与专业

图2 5次学科专业分类目录专业数量所占比例折线图
注:横坐标代表以CIP-2020为基准的所有学科代码,纵坐标代表每个代码所含专业数量占所有专业数量的比例。

美国的学科专业系统经过不断发展,已形成多

层次、多类型的布局结构,着重体现在专业类与专业

上。美国的专业类与专业是学科下属的第二级与第

三级概念,分别指相似领域专业的组合与独立的专

业。5次修订中专业类与专业数量的变化也是增

加、删除、移位与整合的结果,整体呈现出先减少后

增多的态势(见图1)。专业类由1985年360个减

少至1990年324个,随后数量直线增加。2000年

至2010年增幅最高,已达16.6%。专业数量与专

业类数量的变化基本一致,2000年至2010年增幅

达46.3%。最新版CIP-2020包含近70个新的四

位数代码和300多个新的六位数代码,重组和扩大

了60学科群内的专业,执业护士、医生助理、药剂师

和其他卫生专业的住院医师和研究项目的数量和种

类都有所增加。图2是5次学科专业分类目录所有

学科代码下专业数量所占比例的折线图,图中原本

有值的突然变为0或者原本值为0的突然变为有值

分别代表的是专业被删除合并或者新增。专业始终

都存在且一直占据小高峰的学科是13教育学、14
工学、15工程与工程技术、16外国语言,这四大学科

的专业比例始终在0.04至0.08之间变动,随着年

份增加,比重不断减少。另外一个小高峰是26生命

科学,其专业比例大约在0.04至0.06之间变动,比
重也在不断减少。虽然有些专业的数量在增加,但
是专业数量占总专业数量比重逐步减少,可以看出

随着时间的推移,多种类型的专业出现并加入整个

学科目录体系中,冲击了原本存在的专业,但其发展

态势还不足以动摇长时间稳固发展的专业。自

1990年52工商管理与行政服务、51医疗卫生及相

关科学重组后,51与52的专业数量始终占据首位,
2000年到达顶峰16.3%,之后不断下降,2020年降

至12.2%。同样自CIP-2010新增60住院医师培

养学科后,其专业数量占比飙至12.2%,2020年占

比为11.3%,位居第二。其余大部分学科的专业比

重在2.0%左右变动。

图1 5次学科专业分类目录的专业类

与专业数量的变化折线图

3.新兴交叉学科

新兴交叉学科是美国新科技革命和产业变革的

迫切需要,也是学科进化的必然趋势,蕴含着巨大的

发展潜力。美国高校已采取一系列有效举措应对此

重大变革,自20世纪后半叶开始,美国麻省理工学

院逐步设置与组建跨学科计划和学术组织,目前已

建立创新计划、林肯实验室等近70个新兴交叉学科
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计划与组织。斯坦福大学拥有近一半的跨学科的教

学计划,也在逐步推进“CS+”跨学科工程教育计

划、“Bio-X计划”跨学科研究组织等[19]。外部与高

校内部环境催化具有新兴学科与交叉学科地位的新

学科专业分类目录的产生。美国学科专业分类目录

中学科专业的交叉融合主要体现在两个方面,一是

跨学科群交叉,二是学科群的内部交叉,在整个学科

专业分类体系占有举足轻重的地位[20]。CIP自

1985年以来一直存有交叉学科的发展空间,交叉学

科最初虽然专业群与专业数量都较少,但经历了多

年的繁荣发展,逐步形成了独具特色的学科群。交

叉学科的专业类由1985年的10个增至2020年的

51个,增长幅度为410.0%,专业也由最初的10个

增至66个,增长幅度560.0%。按时间顺序5次修

订中交叉学科的专业类分别为10、11、21、30、51个,
交叉学科的专业分别为10、11、24、33、66个。CIP-
1985至CIP-1990共删除了5个专业类与专业,删
除的有30.02(30.0201)临床门诊咨询、30.03
(30.0301)工程与其他学科、30.04(30.0401)人文与

社会科学、30.07(30.0701)妇女研究与30.09
(30.0901)影像科学。这并不是专业的完全消失,而
是专业的分化与整合的过程。专业的调整是逐渐成

熟的学科融入到更符合其知识特性的学科中的必然

结果,如妇女研究调整至区域、种族、文化与性别研

究中[21]。CIP-1990同时增加了6个专业类与专业,
同删除的相抵消总计增加一个专业类与专业。增加

的专业类与专业有30.10(30.1001)生物心理学、
30.11(30.1101)老年学、30.12(30.1201)历史保护、
保存和建筑历史、30.13(30.1301)中世纪和文艺复

兴研究、30.14(30.1401)博物馆学/博物馆研究与

30.15(30.1501)科学、技术与社会。保存下来的专

业类与专业更名的有两个,分别是30.05(30.0501)
和平研究与30.06(30.0601)系统科学,名称变化为

和平与冲突研究与系统科学与理论。随后近30年

的发展中,交叉学科快速增长,尤其是生物心理学、
老年学、认知科学、气候科学与地球系统科学等多个

专业。交叉学科快速增长的同时也面临着学科内部

的调整问题,如一些学科不能再满足社会需求、学科

的细分对整体结构的影响等。面对这样的挑战,交
叉学科自我进行内部调整,不断优化,如老年学在

CIP-2000中细化为社会工作、老年心理学等方向。
通过5次美国学科专业分类目录要素结构的演

进状态可以窥探出美国学科专业分类目录的未来发

展趋势。生产力的变化催生了知识的分化与劳动力

市场的变化,且个体自身全面发展的需求日益膨胀,
开放包容的学科专业分类目录将打破桎梏,绘就体

系结构新蓝图。新兴交叉学科的扩充作为CIP最

显著的发展特征之一,毋庸置疑将搭设起独特而强

大的新兴交叉学科体系,并不断为美国科技创新、国
民经济发展注入鲜活的血液。与此同时,新兴交叉

学科大量涌现冲击着传统学科,传统学科优化整合

是优化学科布局的必然要求[22]。传统学科通过重

组移动等方式,不仅能够为本学科专业提供新发展

空间,更能够助推新兴交叉学科的发展,从而进一步

优化配置学科专业资源。总的来说,美国学科专业

分类目录要素结构的状态改变将呼唤不同行为主体

的响应,行为响应又将作用于学科专业的发展,新的

驱动力促使其做出状态调整,最终反馈于NCES与

USDE编订新目录。

三、美国学科专业分类目录的建构机理

(一)美国学科专业分类目录建构的理念:科学

严谨与民主开放

美国学科专业分类目录始终秉持着为需要使用

信息的人与组织提供服务的根本宗旨,其科学严谨

与民主开放的建构理念深刻体现了科学与民主的学

术精神[23]。其表现为一是CIP遵守科学严谨的修

订标准与修订程序,以致最终能够呈现出逻辑清晰、
层级分明、归属准确的学科专业分类目录。与此同

时,CIP建构是个动态调整过程,NCES会依据社会

经济等多方诉求设定期限定时修编以及时改进不

足。二是美国CIP修订始终坚持以“人”为中心的

理念,以人才培养与学生的素质提升为建构目录的

核心指引。首先高校自主规划的学科专业作为CIP
设置与修订的基础,实际就是为学生的发展需求开

设了通道,从而能够灵活调适课程与教学,促进多样

化、创新型人才的培养。其次在编订过程中,美国学

科专业分类目录的修订是编制者在组织行政管理部

门、学会与协会、评鉴机构、学术专家共同研讨、并充

分听取民众意见的基础上而展开的,能够给予使用

者充足的讨论空间。编制者设定学科专业分类目录

试用期以不断改进群众试用中出现的问题。三是

CIP为任何一个未来具有巨大发展潜力的专业提供

开放的准入空间,为学科体系的完善与融合提供着

广阔的发展空间。
(二)美国学科专业分类目录设置与修订的条

件:“三要求”与“四标准”
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美国学科专业能够设置必须满足已被教育机构

设置、有独立的特色课程与实践、能够为学习者提供

相应的学位或证书三大要求。CIP-2020的设置标

准则是:(1)学科专业必须由第Ⅳ类的中学后教育机

构或其他公认的办学者提供;(2)符合Ⅳ的规定,该
机构必须在其所在的州获得许可或者其他合法授

权,经教育部认可的机构认证或预认证;(3)学科专

业不能是不相关的课程或学习经历的集合,必须由

一个以上的独立课程或学习经历组成;(4)学科专业

必须有一套结构化的学习过程,必须由机构或者其

他办学者提供,并最后授予学位、正式学位以及其他

可以认定完成学业的标准。下列学科专业将不被录

入CIP,一是不被教育机构或其他得到认可的办学

者承认的内部、职业或在职培训活动,这些不会获得

任何的正式学位、学分与认证。二是学科专业当中

的个别课程,这些课程是不被教育机构所承认的正

式课程。
对于美国学科专业的新增(删除),也有其专属

四大标准。首先联邦调查统计数据显示最近3年内

至少(少于)3个州的10个以上(以下)高等教育机

构授予至少(少于)30个该学科专业的学位。其次,
在联邦调查统计提出新增学科专业代码的书面申

请。然后,该学科专业领域内权威人士提出证据证

实存在(不存在)。最后,通过数据资料证实该学科

专业发展的潜力与可能性(没有开设)。CIP-2020
增加、删除CIP代码需要满足以下标准之一:(1)由
NCES调查确定;(2)由技术审查小组的一名成员确

定;(3)从IPEDS关键人物和协调人的调查结果中

确定;(4)由公众对联邦注册通知的回应而确定。任

何机构代表都可以通过IPEDS关键人物提出申请,
至少要有5个TitleIV机构提供一个项目才能将其

加入CIP。学科专业新增与删除的标准的变动是不

断满足学科自身发展与社会需要的结果,无论是哪

一条标准都是正当合理的,必须严格遵守,这样才能

给予学科专业分类目录完善有力的保障。
(三)美国学科专业分类目录评议的程序:“收集

数据+统计分析”“调研论证+拟定草案”与“集体审

议+公众反馈”
NCES与USDE承担CIP的编制、修订与发布

的工作,遵守“收集数据+统计分析”“调研论证+拟

定草案”与“集体审议+公众反馈”三大严格的评议

程序,推动民主决策。首先,NCES从多个渠道收集

数据资料进行统计分析。其次,根据搜集的资料进

行深入的调研,考察关注到的学科专业,制定描述草

案。再次,组织学会与协会、评鉴机构、学术专家共

同研讨评议,不断修订草案。然后面向社会公布,广
泛征求民众意见,根据情况安排试用期。最后根据

收集到的反馈意见进行修订完善,由USDE公布最

终版。以CIP-2020的更新过程为例,NCES在一年

内完成了一个全面的、复杂的历程,包括广泛的背景

研究与分析、向IPEDS的关键人物和协调人物征求

建议、技术审查小组进行审定与90天的公众评论。
第一,NCES扫描机构网站的数据,基于IPEDS等

的数据,计算了每个两位数中以99结尾的六位数

CIP代码报告的程序完成总数,确定了在任何一项

研究中报告的完成总数最高的五个机构。NCES都

访问了每一个机构,下载其学科专业,与CIP-2010
进行比较,无法与现有的六位数CIP代码相匹配的

学科专业被确定为可能的新学科专业。同时为了避

免一些数据未扫描到,NCES又调查了25个提供职

业培训以及社区服务的社区大学网站和25个以文

科教育为主的大学网站。第二,审查2014年、2015
年和2016年IPEDS中的“其他类”学科专业。第

三,在完成所有背景研究和确定了2020年CIP的

潜在新六位数代码后,NCES通过互联网进行机构

研究,确定了至少5个和最多10个存在该学科专业

的机构,通过比较,NCES制定了新专业的描述草

案。第四,征求IPEDS的关键人物与技术审查小组

的建议,并且让广泛的CIP用户参与到这一过程中

来,公开发布修订草案。第五,技术审查小组会议制

定反馈方案,政府、高校、用户等多方代表参加。最

后,《联邦公告》进行60天与30天的公示,公众提出

意见[24],NCES进行回应并改善,最终发布拟定稿。

四、CIP对未来我国推进学科
专业目录建设的启示

一是赋能制度创新与理顺运行机制,实现学科

专业目录从管制性向指导性转变。我国学科专业目

录是在国务院学位委员会领导下,有关部门、两会代

表、学位授予单位、科研机构和专家学者对学科专业

设置调整进行论证,最后由国务院学位委员会与教

育部审批通过并颁布实施的基础指导性文件。美国

学科专业分类目录的建构是高校发挥专业设置自主

权与响应经济社会发展需求的深刻体现,美国政府

对基层学科专业设置并不直接参与管理,只在于收

集、统计并编码形成目录体系来服务使用者。相比

之下,我国自20世纪50年代逐步建立起的学科专

业目录是一种具有管制性、指令性、集中性与层级性
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典型特征的知识政策手段,规定着学科体系的门类、
结构与等级,同时也决定着与学科专业目录相联系

的一系列规制[25],需扩大学科管理的灵活性与开放

性。2023年3月,教育部等五部门印发的《普通高等

教育学科专业设置调整优化改革方案》中提到要优化

学科专业国家宏观调控机制。在未来的改革中,应完

善学科专业管理制度,拓展学科专业目录设置与调整

的治理主体,健全学科专业调整与人才需求的联动机

制,切实发挥学科专业目录的指导作用。
二是建立各学历层次目录协同管理与修订机

制,构建人才培养的全链条与一体化体系。美国的

学科专业分类目录是国家教育统计中心收录全国中

学后教育机构开设的所有学科专业编订的体系,其
全面覆盖的体系结构适用于各级各类层次的教育,
为各级人才培养、课程教学、学位授予、教育认证评

估与学科建设提供了便利。而我国专科、本科与研

究生各层级的学科目录仍是相对自成体系。我国研

究生教育的学科专业目录先后有1983年版、1990
年版、1997年版、2011年版、2022年版共五个版本。
我国本科生专业目录自1987年以来经历了六次修

订,于2020年颁布最新的《普通高等学校本科专业

目录》。同样,我国针对高职高专教育管理的《普通

高等学校高职高专(专科)专业目录》于2004年诞

生,又于2015年颁布新的专业目录,后续不断增补。
三种不同学历层次的专业目录在各自的轨道上修订

与完善,不仅会出现相互矛盾相互阻碍的状况,更会

限制我国对不同学历水平教育工作开展的全局性、
系统性与联动性。因此,未来应明晰不同学科目录

的逻辑线索,并明确学科与专业的层级、归属关系与

数量,建立不同层次教育的学科专业目录有效衔接

运行机制,逐步打破目录的界限,设置一套健全的适

用于各种人才培养类型的体系,更好地发挥学科专

业目录的统一规范与指导作用。
三是持续推进学科专业结构布局优化,赋能高

质量人才培养。学科专业结构与社会经济结构存在

着不同程度的错位或迟滞现象,特别是新工业革命

的持续演进更是相当程度加剧此种现象。在国家
“十四五”规划中提出“建立学科专业动态调整机制

和特色发展引导机制”,因此依据国家经济发展长远

规划、产业结构调整与变革趋势以及科学技术发展

方向,建立起以产业结构调整为导向,适应社会主义

市场经济发展的学科专业目录结构是十分必要的。
政府部门应该协同相关利益主体,借助统计分析方

法、定额标准法、特尔斐法以及计量经济模型等多种

工具,深入调查社会经济宏观面、重点企业所需人才

的数量、层次、素质等,定期发布产业经济动态与学

科专业建设动态,建立起完善的各学科专业人才需

求预测与分析系统,进而为学科专业结构布局优化

提供全面的信息服务与科学依据。
四是推动新兴交叉学科发展,服务国家重大战

略与基础科技突破。美国学科专业分类目录最显著

的改革特征之一就是新兴交叉学科的扩充,交叉学

科的繁荣发展是带动前沿科学技术研究、培养拔尖

创新人才,支持高水平科技自立自强的主轴力量。
推进交叉学科的建设要着重在以下方面推进改革,
即调适政府与市场、高校在交叉学科建设上的角色

定位,在尊重知识发展的自发秩序的基础上预判交

叉学科的发展趋势,加强学科间的横向联系,冲破学

科专业壁垒,开拓新学科专业的生长点;推进交叉学

科学位授权点的规模稳步扩大;明确交叉学科门类

目录的编入与退出条件,试点交叉学科编入与退出

交叉学科门类目录,做好交叉学科编入目录的论证

工作;制定交叉学科门类目录严格、规范地编制、修
订程序,发挥多主体力量的参与作用;构建交叉学科

建设的全面监督评价机制,进而作为交叉学科动态

调整的科学依据。
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Abstract:Since1980,theUnitedStateshasrevisedtheClassificationofInstructionalPrograms(CIP)fivetimes,gradually
formingauniqueandrationallycompletematureinstitutionalsystem.ThedynamicCIPreformisadynamicprocessfeaturing
interactivecouplingbetweeninternalandexternalmultiplefactorsandforces.Theevolutionlogicshowsthat,underthe
collaborativesynergyofthreemajorelements,i.e.theregulatorydrivingsystemledbythegovernment,thenormativedriving
systemsupportedbymulti-agentcollaboration,andthesocialcognitivedrivingsystemguidedbyeconomictransformationand
upgrading,thereformenablestheadjustmentofcoreelementssuchasdisciplinegroups,specialties,majors,andemerging
inter-disciplines,whichwillbesubmittedupwardtotheconstructbehaviorauthoritiesforrevisionandpromulgation.The
processisacyclicalandspiralevolution.TheconstructmechanismoftheCIPintheUnitedStatesincludesascientific,
rigorous,democraticandopenconstructconcept,therevisiongoalstomeetthe“threerequirements”and“fourstandards”,
andthestrictthree-stageevaluationprocessof“datacollection+statisticalanalysis”,“researchandargumentation+draft
formulation”,and“collectivereview + publicfeedback”.Basedonthestudy,thispaperproposessomemeasuresto
strengthentheconstructionoftheCIPinChinainthefuture,includingempowermenttoinstitutionalinnovation,rationalization
ofoperationmechanism,establishmentofacollaborativecatalogmanagementandarevisionmechanismatdifferenteducation
backgroundlevels,promotionoftheoptimizationofdisciplinarystructureandlayoutinacontinuousmanner,andpromotionof
thedevelopmentofemerginginterdisciplines.
Keywords:TheUnitedStates;CIP;interdiscipline;evolutionlogic;constructionmechanism
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